ol

C. zak: 177_2025

3 TATTEA

ZHODNOCENI STAVU OBJEKTU

Statické posouzeni formou odborného vyjadreni na objekt v souladu
s CSN ISO 13822 — Hodnoceni stavajicich konstrukci
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Pouzita literatura:

CSN EN 1990 — Eurokdéd: Zasady navrhovani konstrukci

CSN EN 1991-1-1 — Eurokéd 1: Zatizeni konstrukci — Cast 1-1: Obecna zatizeni — Objemové tihy,
vlastni tiha a uzitna zatizeni pozemnich staveb

CSN 73 0038 - Hodnoceni stavajicich konstrukci

Podklady
U vypracovatele je zachovana emailova komunikace mezi objednavatelem a zadavatelem. Osobni prohlidka

na objektu byla provedena dne 25.07.2025. Byla dodana projektova dokumentace - nebyl kontrolovan soulad
se skute€nosti. Na objektu byla provedena osobni prohlidka statikem, ktery zhodnotil vizualni stav objektu -
nebyli provadény sondy, zakryté konstrukce nebyli hodnoceny. Zhodnoceni bylo provedeno ke dni 25.7.2025
kdy byla provedena osobni prohlidka.

Reseny objekt vyznaden na letecké mapé
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Schématicky svisly fez feSenym objektem




Popis aktualniho stavu nosné konstrukce objektu:

Staticky posudek — technické zhodnoceni stavu objektu

Samostatné stojici rodinny ddm na adrese Na Milifich 575/35, 725 27 Ostrava - Plesna ma dvé nadzemni
podlazi a pudu. Objekt je ¢asteéné podsklepeny a neni zateplen. Objekt se nachazi v plvodnim stavu bez
vétSich oprav. Dle plvodni projektové dokumentace se v suterénu nachazela kotelna, sklad paliva, dilna a
susarna. V 1.NP se nachazi predsin, dva pokoje, kuchyné, koupelna s WC a garaz. Garaz byla upravena na
mistnost s jinym ucéelem, pficemz plvodni otvor pro garazova vrata byl zruSen a stavebné zazdén. Stfecha
objektu je sedlova se sklonem 30°. StfeSni konstrukce objektu je feSena jako dfevény krov bez vnitfnich
podplrnych sloupkd. Nosna ¢ast stfechy je tvofena krokvemi a klestinami v urovni pozednice. Na klestinach
je ulozena podlaha pldy. Prafez krokvi je 170x50mm (hx$) - odméfeno na osobni prohlidce. Krokve jsou v
osové vzdalenosti cca 740mm. Obvodové zdivo je provedeno z cihly pIné palené - dle puvodni dokumentace,
nebylo ovéfovano. Stitové zdivo na pidé je tvofenou dfevénou konstrukci. Interiérové schodisté je dievéné. V
objektu se nachazi komin se dvéma pruaduchy. Nad schodistém do 2.NP se nachazi prlavlak pod stropem.
Stropni konstrukce nad 1.NP je FfeSena z ocelovych profill s vlozenymi betonovymi panely, v ¢asti 1.NP je
strop z dfevénych tramu (obyvaci pokoj v mezipatre) - na prohlidce byli viditeIné prokresleni ocelovych profilt
v omitce stropu. Stropni konstrukce nad 2.NP se sklada z klestin krovu. Podlaha v pldnich prostorach se
sklada z koberce, asfaltovych pasu, kartonu. Objekt je pravdépodobné zalozen na zakladovych pasech.
Kolaudace objektu probé&hla v roce cca 1981.
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Schématicky ptidorys 1.NP

- Cerveny ramecek znaci podsklepenou ¢ast

- Cerné Sipky znaci smér ulozeni stropl nad podsklepenou ¢asti a nad 1.NP, sméry byli uréeny na zakladé
prerysovani | profild v omitce stropu

- zelena ¢ara znadci vnitfni nosné stény - pfi bourani stén je nutno konzultovat se statikem
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Schématicky pudorys 2.NP

- Cervené Sipky znaci smér uloZeni stropd nad mezipatrem a 2.NP - klestiny krovu
- €erna Carkovana ¢ara znaci priivlak pod stropem

E———

Trhlina mezi dvoupatrovou a jednopatrovou casti - oznaceno pismenem A viz schéma vySe. Trhlina vznikla
mezi ¢asti s 1.NP a 2.NP pravdépodobné vzhledem k pfipojované sténé mezi jednopatrovou a dvoupatrovou

budovou. Trhlina mize byt zpusobena také rozdilnym sedanim mezi t&émi dvéma ¢asti. Po odstranéni omitky
doporucuji zasit trhlinu helikalni vyztuzi.



Schématicky pldorys zakladu dle plvodni projektové dokumentace

- dle dodaného pudorysu zakladu je viditelné, Ze vnitfni nosné stény v 1.NP nemaji zaklady, jedna se o vadu
projektu jiz od pocatku vystavby, viditelné trhliny v 1.NP odpovidaji tomuto stavu, vnitini nosné stény jsou
ulozeny na zakladovou desku

- vzhledem k zjisténym vécem neni mozné objekt dal pfitézovat novymi skladbami - napf. litim anhydritu na
podlahu 2.NP atd, nutno dbat na zfetel u rekonstrukce objektu, doporuluji konzultaci se statikem v pfipadé
rekonstrukce objektu (bourani stén a pod.), je mozné doplnéni zakladu napf. mikropilotami - nutna konzultace
s realiza¢ni firmou a dalSim navaznymi detaily, konzultovat proveditelnost zesileni mikropilotami



Schéma padorysu krovu

- Cervené Sipky znaci smér uloZeni podlahy pady



strop nad 2.NP je tvoren
klestinami krovu

strop nad 1.NP je tvofen
ocelovymi nosniky s
betonovymi panely

Pohled na objekt

- pod mezipatrem se nachazi podsklepena &ast objektu

Pohled na §tit mezipatra - v mezipatfe se nachazi jeden velky obyvaci pokoj



Fotodokumentace:

1. Schodisté v exteriéru

Drevéné schodisté v exteriéru Zabradli schodisté

Drevéné schodisté spolu se zabradlim je vyrazné poskozeno vlivem dlouhodobého pusobeni povétrnostnich
podminek, zejména desté a zvySené vihkosti, a tim i ztratu jeho statické Unosnosti a bezpecnosti. Z tohoto
dlvodu se doporucuje kompletni vyména schodisté a zabradli. Schodisté nesmi byt pouzivano.

Po schodisti je mozné se dostat do mezipatra druhym vstupem.



Odpadajici zaklop balkonu Pohled na balkon

Balkon se sklada z vykonzolovanych ocelovych nosnych profill ze stropu nad 1.NP, mezi nimiz jsou ulozeny
betonové dilce, pficemz spodni strana je zakryta zaklopem z dfevénych prken. Z bezpeénostniho hlediska je
nezbytné zajistit pevné a bezpeéné ukotveni prken, aby nedochazelo k jejich uvolfiovani nebo padu. Ocelové
profily vykazuji viditelné znamky koroze, coZ negativné ovliviiuje jejich statickou funkci. Doporucuje se
oSetfeni ocelovych profilll a aplikace protikorozniho natéru vhodného pro exteriérové ocelové konstrukce.
Drevény zaklop bude odstranén a nahrazen vhodnym zaklopem do exteriéru. Z&klop je nenosna konstrukce
obiektu a iedna se o statickv nezavaznou trhlinu - zakloo bude odstranén a nahrazen novvm oblozenim.



Trhlina v parapetu 1.NP

V parapetnich Usecich pod okennimi otvory 1.NP byly zjiStény trhliny vzniklé nestejnomérnym zatizenim
konstrukce. V oblastech stén bez otvor(i dochazi k vyraznéjSimu pfenosu svislych sil, zatimco podokenni ¢asti
jsou z hlediska zatizeni odlehéené, coz vytvari rozdilné napétové stavy a tyto typické trhliny. Svod destové
vody je veden v tésné blizkosti objektu, coz muze negativné ovliviiovat Unosnost zakladové pldy v dané
oblasti a nasledné pfispivat k nerovnomérnému sedani konstrukce. Doporucuje se svody destové vody vést
dale od objektu a rozsah trhlin pravidelné kontrolovat, aby bylo mozné v€as identifikovat pfipadné zhorSeni
stavu. Trhliny jsou staticky nezavazné avsak je nutno kontrolovat jejich stav. Pfed moznym zateplenim objektu
je mozné trhliny svazat helikalni vyztuzi. Trhliny jsou pferysovany i z interiéru.

4. Trhliny v parapetech 2.NP

5
e

Trhlina v parapetu 2.NP

V parapetni &asti stény ve 2. nadzemnim podlazi byla zaznamenana trhlina, jejiz charakter nasvédcuje vzniku
v dusledku rozdilného namahani mezi okolnich Usekl stén a méné zatizenou parapetni oblasti. Tento rozdil v
prenosu zatizeni muze vést k lokalnimu napétovému poruseni zdiva a vzniku dané trhliny. Pro vyhodnoceni
pfipadné aktivity trhliny se doporucuje instalace sadrového terCe, ktery umozni prabézné sledovani jejiho
vyvoje. Instalace sadrového teréli na odstranénou omitku az na nosnou konstrukci. Pfed moznym zateplenim
objektu doporucuji trhlinu svazat helikalni vyztuzi. Doporucuji provedeni oklepani omitek az na nosnou
konstrukci a provedeni opétovného zhodnoceni stavu statikem - v rdmci tohoto posudku nebylo mozné
odstranit omitku, proto byla trhlina zhodnocena vizualné. Trhlina v interiéru nebyla viditelné pferysovana a
muze se jednat pouze o trhlinu v omitce - nutné zhodnotit po odstranéni omitek.
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5. Trhliny mezi stropy a sténami

v

Trhlina v nosné sténé 1.NP - a

viditelny ocelovy profil stropu

0

Trhliné ve sténé Trhlina v nosné sténé 1.NP - b

Ve vnitfnich nosnych sténach o tloustce 150mm se nachazeji trhliny, které vznikaji v mistech pod ocelovymi
profily stropni konstrukce nad 1.NP. Na tyto nosné stény je uloZzena stropni konstrukce. Charakter a poloha
trhlin nasvédcCuje tomu, Ze jejich vznik souvisi s koncentraci napéti pfenaseného z ocelovych profili do zdiva.
Z hlediska statického posouzeni neni ohroZena stabilita ani unosnost konstrukce, ale je nutno stropni
konstrukci nepfetézovat (napf. litym anhydritem na podlahu 2.NP). Doporucuji v ramci rekonstrukce odstranit
omitku v misté trhlin, provést nové zamaltovani spar zdiva a provedeni omitky s perlinkou. Tato vada je chyba
projektu od pocatku vystavby, pfedpoklada se, Ze ocelové profily v misté ulozeni na nosné zdivo nejsou
podbetonovany - nutno ovéfit po odstranéni omitek. Tyto stény jsou nosné a nejsou uloZeny na zkladové
pasy - vada projektu od vystavby.
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6. Trhliny ve sténach

Ve vnitfnich sténach 1.NP byly nalezeny trhliny, které vznikly v dusledku nedostateéného zalozeni téchto stén.
Dle projektové dokumentace pod vnitfnimi sténami nebyl proveden zaklad. Tyto naleZitosti, vedou k
nerovnomérnému sedani téchto stén a tedy i vzniku trhlin. Tato vada je chyba projektu od poc¢atku vystavby,
protoZe stény nemaji svllj zaklad - doporucuji provedeni zesileni pomoci mikropilot, nutno konzultovat s
realizac¢ni firmou a statikem. V ramci rekonstrukce objektu je nutné vSechny Upravy konzultovat se statikem
vzhledem k tomu, Ze pod nosnymi st€énami chybi zaklad.
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7. Trhliny ve stropni konstrukci

Trhliny ve stropni konstrukci nad 1.NP

Trhliny ve stropni konstrukci nad 1.NP Trhliny ve stropni konstrukci nad 1.NP

Na spodnim lici stropni konstrukce nad 1.NP byly v omitce zaznamenany trhliny, které odpovidaji priibéhu
ocelovych stropnich nosnikl a stropnich dilct. Jedna se o pferysovani hran konstrukénich prvka. Jedna se o
bézny jev, ktery se mlze v prabéhu Zivotnosti konstrukce vyskytnout. Trhliny nemaji vliv na unosnost ani
stabilitu nosné konstrukce a nejsou z hlediska statického posouzeni zavazné. V ramci rekonstrukce budou
odstranény omitky v misté trhlin a pak bude provedena kontrolni prohlidka statikem. V dobé& osobni prohlidky
nebylo mozné odstranit omitku v misté trhlin.
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8. Trhliny ve sténach u komina

Trhlina ve sténé u komina Trhlina ve sténé u komina

V misté styku kominového télesa a navazujici stény byla ve vnitfni omitce zaznamenana trhlina. Trhlina
odpovida prabéhu spary mezi rozdilnymi konstrukénimi prvky a je zplsobena nedostate€nym provazanim
zdiva. Jedna se o bézny jev bez vlivu na unosnost ¢&i stabilitu konstrukce.

9. Trhliny mezi sténami

Trhlina mezi st€énami v rohu Trhlina mezi st€énami byvalé garaze

Mezi sténami byla identifikovana trhlina, jejiz vznik je pravdépodobné zplsoben nedostateCnym provazanim
zdiva mezi sebou. Trhliny nepfedstavuji riziko pro unosnost ani stabilitu konstrukce objektu a nemaji vliv na
jeho celkovou bezpec€nost. Trhliny jsou staticky nezavazné.
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10. Stény v interiéru

Trhlina ve sténé u vstupu do objektu Svisla trhlina ve sténé

Ve zdivu vnitfnich stén, patrném na pfilozenych fotografiich, byly identifikovany trhliny. Jejich vznik je
zpUsoben absenci zakladového pasu pod vnitfnimi nosnymi sténami. Svisla trhlina muUze byt zplsobena
vodorovnym posunem konstrukce, zejména v pfipadech, kdy vnitfni nenosna sténa neni dostate¢né tuze
propojena s navazujicimi konstrukcemi.
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Padni prostor Padni prostor

Krov byl pfi vizualni kontrole shledan bez zjevnych poruch. Jedna se pouze o vizualni kontrolu, pfi které neni
mozné odhalit pfipadné skryté vady. DoporuCuje se kontaktovat mykologa pro posouzeni mozného
biologického napadeni dfevénych konstrukénich prvk{. Krov je slozen z hornich klestin, spodnich klestin které
tvofi podlahu pudy a krokvi.

12. Trhliny v podlaze

Trhliny v podlaze 1.NP

V podlaze 1.NP byly zjiStény trhliny, jejichz vznik Ize pfedpokladat v souvislosti s provedenim zakladové desky
mezi zakladovymi pasy, coz mlze zpUsobovat nerovhomérné sedani konstrukce a nasledny vznik téchto
trhlin. Jedna se o trhliny zplusobené technologii provedeni pfFi vystavbé objektu. Trhlina bude jiz
pravdépodobné zastabilizovana a nepfredpoklada se jeji zvétSovani. V pfipadé zaplav nebo povodni muze
dojit k vétSimu pferysovani. V ramci mozné rekonstrukce objektu se pfedpoklada provedeni novych podlah na
terénu, kde bude proveden novy zhutnény podklad pro podlahu 1.NP.



Zaver:

Na objektu byly zjistény trhliny a poruchy, pfevazné se jedna o chyby projektu od vystavby. Venkovni dfevéné
konstrukce schodisté a zabradli budou nové provedeny - jsou zavazné poskozeny a neni mozné je opravit.

S ohledem na vySe uvedené Ize objekt v aktualnim stavu povaZovat za stabilni a bezpeény k uzivani. Bude
provedeno odstranéni omitek v mistech trhlin a pfizvan statik na kontrolu, ktery navrhne dalSi postup oprav.
Na objektu byla provedena osobni prohlidka statikem, ktery provedl vizualni kontrolu objektu, nebyli
provadény sondy do zakrytych konstrukci.

Objekt byl realizovan bez provedeni vnitfnich zakladl, coz pfedstavuje konstrukéni vadu jiz od doby vystavby.
V mistech, kde zaklady chybi, se na nosnych sténach vyskytuji trhliny. Tyto trhliny jsou v sou¢asné dobé
stabilizované a jejich dalSi Sifeni se nepfedpoklada. Doporu€uje se proveést lokalni opravy — v misté trhlin
vlozit vyztuznou tkaninu (perlinku) a spary zamaltovat.

Je v8ak nutné vzit v Gvahu, Ze pfi zvySené hladiné podzemni vody (napf. v disledku intenzivnich srazek ¢i
povodni) maze dojit k podmaceni stavajicich zakladl, coz by mohlo vyvolat dal$i rozvoj poruch zdiva.

Pro vesSkeré budouci stavebni zasahy v objektu se doporu€uje pfedem konzultovat navrh se statikem. Ze
statického hlediska se nedoporuCuje dodateCné zatéZovat konstrukci, zejména provadénim tézkych
podlahovych vrstev v 2. nadzemnim podlazi (napf. liti anhydritu nebo obdobnych materiald).

PFi realizaci nové podlahy na terénu je nutné zvazit zplsob nahrazeni chybéjicich zakladd. Vhodnym feSenim
muze byt napfiklad doplnéni konstrukce o mikropiloty nebo jiny odpovidajici zakladovy prvek.

V Ostravé, dne 13.8.2025 vypracovala: Bc. Natalie Fickova, Ing. Lucia GabriSova
celkem 17 stran
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